La lettera di Grillo

L'ineludibile problema
delle alleanze

MicHELE Di ScHIENA*

arissime  elettrici  ed
( ( eletrori del PD, carissimi

attivisti, cari Bersani,
Renzi ed Emiliano. Cari Vendola e —
insomma — cari tutti voi della galassia
paraPiddina»: inizia cosi la “lettera
aperta’ con la quale giorni addietro
Beppe Grillo ha risposto a Bersani
che, interpretando inclinazioni presen-
ti nella nuova formazione “demo-
cratico-progressista’, aveva prospetta-
to, in vista di certi prevedibili svilup-
pi della vicenda politica italiana, I'u-
tilita nell'interesse del Paese di possi-
bili collaborazioni fra la sinistra che
non si riconosce nel partito renziano
e il movimento pentastellato. La
reazione di Grillo ha dimostrato,
con la sua immediatezza e impulsivi-
ta, che Bersani aveva toccato un ner-
vo scoperto del M5S ma ¢ apparsa
confusionaria nell'indicazione dei
soggetti destinatari, infastidita dai
richiami alla realta impliciti nell'offer-
ta di collaborazione, elusiva nei con-
fronti dei problemi sollevati, inge-
nerosa nelle accuse rivolte e provoca-
toria nel toni.

E infatti arduo mettere politica-
mente sullo stesso piano Bersani e
Renzi e tutti gli elettori della sinistra
cosi come ¢ difficile capire a chi si ri-
ferisce Grillo quando si rivolge a
wutti quelli che fanno parte della
“galassia paraPiddina” dalla quale
hanno preso e stanno prendendo
ogni distanza le sensibilita e le
espressioni di quella sinistra che si ri-
conosce nei valori del movimento
dei lavoratori e degli altri movi-
menti di emancipazione sociale.

Grillo ha ragione quando fa carico al-
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la sinistra italiana di essersi progres-
sivamente allontanata dalla sua

" “storia di onore e di lotte” mentre —

si puo aggiungere — avrebbe dovuto
far rivivere gli ideali e le tensioni
politiche del suo generoso passato in
forme adeguate all’'evoluzione dei
tempi che avrebbero dovuto accen-
tuare, e non accantonare, |'opposizio-
ne alla versione italiana di “questo”
disumano capitalismo neoliberista. E
ha anche ragione quando denuncia
il massiccio impegno demolitore
messo in atto dall’establishment
politico ed economico-finanziario
nei confronti del suo movimento
che — e anche qui ¢ giusto aggiunge-
re — ha costituito, insieme alla sinistra
di opposizione interna ed esterna al
PD, un meritorio argine allo strapo-
tere di quel “patto del Nazareno”
che ¢ nel DNA del renzismo e del
berlusconismo.

Ma Grillo ha torto quando, facen-
do a sinistra di ogni erba un fascio e
volando sulle ali di un “ottimismo
della volonta” avulso dal “pessimi-
smo della ragione”, prorompe nel-
linvettiva “noi vi sconfiggeremo
perché voi siete il vecchio, noi il
nuovo’. E lo fa ricorrendo anch'egli al
linguaggio renziano intriso di sup-
ponenza e di ciarliero nuovismo e ri-
schiando di chiudere i “Cinque Stel-
le” in uno sterile isolamento inteso for-
se a nascondere la riluttanza dei ver-
tici del movimento ad assumere re-
sponsabilita di governo in questa
travagliata fase della vita economica e
sociale del Paese. Un sospetto confor-
tato dal fatto che nella “lettera aperta”
Grillo incorre in un grave peccato di
omissione: quello di non dire alcun-

ché sul progetto di societa e sul pro-
gramma dei Cinque Stelle. Un vuoto

di contenuti ideali e progettuali
messo ancor piu in risalto, a chiusu-
ra della “lettera aperta”, dalla riesuma-
zione dello slogan “arrendetevi” di or-
mai stantia e malinconica memoria.

Considerati gli attuali rapporti di
forza fra i partiti e i movimenti po-
litici e gli orientamenti dei loro
gruppi dirigenti e tenuto conto
delle diverse ottiche con le quali le
parti interessate guardano al possibi-
le varo di una nuova legge elettora-
le, ¢ da prevedere che lo sbocco pitt
probabile della prossima consultazio-
ne politica finira per essere quello del-
la riedizione, comunque etichettata,
del “patto del Nazareno”. Ne conse-
gue che I'unico coagulo di forze in
grado di contrastare democratica-
mente ed efficientemente tale eve-
nienza potrebbe essere quello da
realizzare favorendo qualche possibi-
le forma di intesa e di collaborazio-
ne, nel Parlamento e nel Paese, fra le
componenti trainanti di quel po-
polo che si ¢ pronunciato per il
“no” nel recente referendum sulla
riforma costituzionale renziana, va-
le a dire il Movimento 5 Stelle, le for-
ze che si collocano a sinistra dell'at-
tuale PD e quelle espressioni della so-
cieta civile che continuano a ritrovar-
si nei comitati progressisti che han-
no avversato la citata riforma e oggi
chiedono I'attuazione della Carta
Costituzionale.

Si tratta certo di forze con culture
e sensibilita diverse ma che possono
trovare un loro “comune denomi-
natore” proprio nella scelta di pro-
muovere politiche che traducano in
precise leggi e concrete misure i
principi e i precetti sanciti nella pri-
ma parte del nostro Statuto. Una
convergenza possibile ove si conside-
rino le affinita esistenti fra il popolo
della sinistra politicamente organiz-
zata o socialmente attiva e quello
del movimento pentastellato sui temi
dell'impegno contro le disugua-
glianze sociali e le vecchie e nuove po-
verta, della tutela dell'ambiente,
della lotta alla criminalita e alla cor-
ruzione, della disciplina dei beni
comuni ¢ della pace. Sarebbe allora
saggio che il Movimento 5 Stelle e le




forze a sinistra del PD mettessero
subito mano all’elaborazione di orga-
nici e concreti programmi come
condizione indispensabile per ogni
possibile confronto preelettorale in
vista di eventuali collaborazioni suc-
cessive all’esito del voto. E che lo fa-
cessero nella consapevolezza che la
sinistra ha bisogno della freschezza
delle energie innovative presenti nel
movimento di Grillo come quel
movimento dovrebbe convincersi
che avra il fiato corto se non riuscira
alegare in qualche modo la sua breve
esperienza all’'orizzonte di valori del-
la sinistra socialista (che Grillo stesso
definisce «una storia di onori e di
lotte») e del solidarismo cristiano
pili avanzato interpretato da uomini
come La Pira, Dossetti e Lazzati.

Ma cio che pit rileva ¢ la volonta o
meno delle forze politiche in que-
stione di operare una scelta di fondo,
come anni fa fu detto profeticamen-
te durante una marcia per la pace
Perugia-Assisi, per disinnescare la
“bomba E”, vale a dire la minaccia
globale costituita da quell’economia
iniqua determinata dal capitalismo
neoliberista che mercifica la vita e
ingigantisce le disuguaglianze sociali.
Un accumulo di materiale destinato
aesplodere a pili riprese che ha gia fat-
to sentire i suoi effetti col dilagare
del terrorismo, delle guerre e delle
tragiche emigrazioni di massa. Un'e-
conomia dell’'esclusione che, per
dirla con le parole usate da papa
Francesco nell’esortazione apostoli-
ca Evangelii gaudium, colpisce in ra-
dice «’appartenenza alla societa in
cui si vive dal momento che in essa
non si sta nei bassifondi, nella perife-
ria o senza potere, bensi si sta fuori»
perché «gli esclusi non sono sfruttati
ma rifiuti e avanzi». Senza una tale
scelta di campo (I'unico vero “campo
progressista’), una scelta che a ben ve-
dere assume e artualizza il modello di
economia disegnato dalla Carta Co-
stituzionale, le “Stelle” del movi-
mento di Grillo finiranno presto di
brillare e le novita che si stanno pro-
ducendo a sinistra finiranno per appa-
rire 'ennesima operazione tattica di
una mediocre politica. @
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mismo — la capacita della scuo-
la italiana di attenuare le dispa-
rita socio-economiche, di offrire
opportunita di apprendimento e
di formazione tali da colmare il di-
vario tra gli studenti, derivante da
diverse condizioni familiari. Fi-
nalita, per altro, assegnata alla

scuola della Repubblica niente,

meno che dalla Costituzione.

Qualcuno notera che abbiamo
scritto “dawvero”. Perché? Per-
ché, non appena si € diffusa la no-
tizia, con il suo sapore di effi-
cienza e il suo retrogusto di demo-
craticita, si € awiata la grancassa
della propaganda politica e si
sono attivati i pifferai della de-
magogia istituzionale e di partito.
La ministra Fedeli, per esempio,
ha affermato in un comunicato
che: «l dati pubblicati dall’Ocse ci
dicono che la scuola italiana € una
scuola inclusiva, capace di sup-
portare le studentesse e gli stu-
denti che partono da condizioni
pill svantaggiate»: Non & necessa-
rio essere filologi per capire che
|'uso del presente indicativo attri-
buisce in modo subdolo e discu-
tibile all’attualita quanto il rap-
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porto colloca in realta 17 anni fa,
owero in una scuola molto di-
versa dall’attuale: agﬁ albori del-
I'autonomia, ancora esente dalle
riforme Moratti, GelminiTremonti
e Giannini, cosi come dal me-
‘morabile cacciavite di Fioroni.

Sulla surreale macchina del
tempo si & affrettato owiamente

, ento, Ialterr)_gpza scuolalavo-
ro, la fine del-precariato, il poten-
ziamento degli insegnanti, la for-
maznong,_l'edﬂma scolastica, il
dnnttoallo studio... sono tuttavia

_perme molto importanti».
re — con una sorta di stupito otti-—

Insomma, i nostri decisori politi-
ci mostrano tra le righe del loro
stravolgimento temporale barlu-
mi di consapevolezza della neces-
sita di inventare qualche risulta-
to per giustificare la gestione
autoritaria dei rapporti con il
personale della scuola e con le
due Camere, la cui volonta &
stata palesemente subornata
in occasione dell’approvazione
della Buona Scuola.

La loro manovra, perd, non solo &
pateticamente evidente, ma utiliz-
za un assunto che non regge a un
approccio analitico e a un vero e
completo confronto con altre
realta europee: leggendo il rappor-
to in modo approfondito e critico,
infatti, si vede come nel 2000 la
capacita inclusiva di Austria e
Francia e, soprattutto, di Irlanda,
Finlandia, Grecia, Svezia e Norve-
gia fosse ben maggiore di quella
dell'ltalia. Alla prossima ricerca in-
temazionale I'arduo compito di ve-
rificare se meritocrazia d'accatto,
tagli all’organico, digitalizzazio-
ne forzata, alternanza scuolalavo-
ro, super-poteri ai dirigenti e cosi
via avranno incrementato o ri-
dotto queste differenze. @



